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Jeder Miteigentiimer, mag er auch blof8 die Min-
derheit der Anteile repriisentieren, ist zur Abwehr
eigenmichtiger Angriffe auch eines anderen Mit-
eigentiimers berechtigt.

Die Eltern des Bekl sind je Hilfteeigentiimer eines Einfa-
milienhauses, das von diesem seit 2009 — urspriinglich im
Einvernehmen mit beiden Eltern — bewohnt wird. Wih-
rend der Vater nunmebr will, dass der Bekl auszielt, und
ibn dazu aufforderte, wiinscht die Mutter, dass der Bekl
weiter dort wohnt. Sie ist mit der nur vom Vater gegen sei-
nen Sohn eingebrachten Riumungsklage nicht einverstan-
den. Die Vorinstanzen wiesen die auf titellose Benditzung
gestiitzte und vom Bekl bestrittene Riumungsklage ab.

Aus der Begriindung:

Der OGH judiziert nicht erst seit der Entscheidung
5 Ob 290/07 v, sondern in stRspr, dass jeder Mitei-
gentiimer (auch wenn er nur die Minderheit der An-
teile reprisentiert) berechtigt ist, eigenméchtige Fin-

- griffe (auch einesanderen Miteigentiimers) in das ge-

meinsame Figentum mit der Eigentumsfreiheitsklage
gegen den Storer abzuw:eh.ren, sofern er sich nicht in
Widerspruch zu den Ubrigen setzt (v
RS0012114 [T 1]). Schon zu 6 Ob 806/80 (SZ 54/
43) wurde ein solcher Widerspruch angenommen,
wenn der andere Hilfteeigentiimer den bestehenden
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Eigentumsfreiheitsklage des Miteigentiimers

Zustand aufrechterhalten will. Davon abzugehen, |

bietet der vorliegende Sachverhalt keinen Anlass.

. Die E 7 Ob 703/87 ist vereinzelt geblieben und wird
.insoweit nicht aufrechterhalten. Die Klageabweisung

durch die Vorinstanzen erfolgte somit in Uberein-
stimmung mit der herrschenden Judikatur.
Anmerkung: :
Wie der OGH selbst ausfiirt, handelt es sich iZm mit
der Unmaglichkeit der Abwebr eines Stirers durch ei-
nen Miteigentiimer unter Einsatz einer Eigentumsfrei-
heitsklage, die im Widerspruch zu den anderen Mitei-
gentiimern stebt, um seine stRsp, weshalb es dem KI
auch nicht gelingen konnte, im Rahmen der aoRev eine
Rechtsfrage von erheblicher Bedeutung aufzuzeigen. Die
Judikatur des OGH macht auch Sinn: Bekanntlich
kann diber die Benutzung des Miteigentumsobjekts
nur gemeinsam verfligt werden. Wiirde man die Eigen-
tumsfreineitsklage eines Miteigentiimers gegen einen be-
stehenden und im Rahmen der gemeinsamen Verfiigung
festaeleaten Zustand zulassen, kime es insofern zum Sys-
tembruch, als ein Miteigentiimer fiir sich allein berech-
tigt wire, iiber die (Nicht-)Nutzung des gemeinsamen
Gutes zu entscheiden bzw verfligen.
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